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Anexo
Seleccién de jurisprudencia. Resumen y sistematizacion de los fallos

FALLOS ORDENADOS ALFABETICAMENTE
POR VOCES TEMATICAS

ABANDONO DE PERSONA

— Bebé dejado en un vehiculo abandonado en la via publica. Configuracién (mayoria).
Sobreseimiento por no haber sufrido la victima ningun peligro en su vida o su salud
(minorfa) ______

ABUSO SEXUAL
— Con acceso carnal. Fellatio in ore. Configuracion - __

ACCIONES DEPENDIENTES DE INSTANCIA PRIVADA
— Impulso sin formalidades. Procedencia. Prerrogativa de la victima. Alcance del rol del
guardadordelart.72,CP ___ . ___

ACCION PRIVADA
— Nulidad de laintervenciéon del fiscal . ________

ACUSACION ALTERNATIVA

— Rechazo al planteo de la defensa de nulidad de la elevacion a juicio dispuesta por el
juez de garantias, por falta de tratamiento del pedido de sobreseimiento respecto de
la acusacion alternativa. El juez solo debe expedirse respecto de la principal __ __ _

ACUSATORIO
— Violacion. Juez que dicté la prisién preventiva por un delito mas grave que el reque-
rido por el fiscal. Nulidad de la resolucién por cercenar dicho principio _

ALLANAMIENTO

— Nulidad. Exclusion probatoria del hallazgo de una direccion de correo electrénico no
contenidaenlaorden

— Nulidad por ser consecuencia de una investigacion por un hecho que no era delito.
Sobreseimiento

ARCHIVO ART. 56 «BIS», CPPBA
— Improcedencia. Escasa afectacion al bien juridico. Distinciéon con el sobreseimiento
por atipicidad. La voluntad de la victima no resulta vinculante para su aplicacion _ _

AUDIENCIA ART. 308, CPP

— Validez. Imputado extranjero. Alcance de la obligacion de notificarlo del derecho a
recibir asistencia consular. Si notificado de ese derecho, el imputado nada dijo, con-
sintié continuar con el defensor por élescogido _

AUTO DE ELEVACION A JUICIO
— Distribucion y/o comercializacion de pornografia infantil. Nulidad. Falta de respues-
taalosplanteosdeladefensa - _____________

AUTOINCRIMINACION FORZADA
— Ausencia de violacion de la garantia. Validez de la declaracién si el imputado se pre-
sentd espontaneamente ante la fiscalia con un escrito en el que se autoinculpd _ _ _
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— Ausencia de violacion de la garantia. Validez de las manifestaciones prestadas por el
imputado a la policia, que condujeron al secuestro del cuchillo con el que se cometid
elhomicidio ___________________________________________

— Violacién de la garantia. Declaraciones testimoniales de infractores contravenciona-
les. Absolucion

BENEFICIO DE LITIGAR SIN GASTOS

— Competencia. Debe intervenir en su tramite el tribunal que entiendeenelcaso _

— Concesion. Inexigibilidad de un estado deindigencia _ . ___

— Concesion. Peticionante privado de libertad que no percibe remuneracion por su tra-
bajo. Imposibilidad de afrontar los costos de tramitacion de un recurso extraordina-
rio ante la Corte Suprema de la Nacion. Afectacion a la garantia constitucional de la
defensa en juicioy el derecho de acceso a lajusticiadelimputado

— Procedencia de su tramite. Se revocé la denegatoria del tribunal de juicio basada en
que en el proceso penal «rige el principiode gratuidad»

CONDENA DE EJECUCION CONDICIONAL
— Reglas de conducta del art. 27 «bis», CP. Distincion con las cargas alli previstas. Alcan-
cedelaintimacion parasucumplimiento -

DECOMISO
— Procedencia. No acordado en el juicio abreviado. Consecuencia necesaria de la con-
dena. Nulidad de la devolucion al imputado del vehiculo secuestrado __ _ _ ___ _ _

DECRETO

— Falta de firma del fiscal en aquel que da inicio a las actuaciones. Planteo de nulidad.
Error material involuntario. Validezdeloactuado -~ ___

— Nulidad. Falta de motivacién suficiente (mayoria). Improcedencia de la nulidad dado
que la inobservancia en las formas del acto realizado no ocasionaron un perjuicio
(minoria) ___

DEFENSA EN JUICIO

— Principio de congruencia. Ausencia de violacion. Diferencia no sustancial entre el
hecho por el que se llevé a juicio al acusado y aquel por el que se locondend _

— Principio de congruencia. Violacion. Portacion ilegal de arma de fuego agravada por
los antecedentes del imputado. Fiscal debi6 incluirlos en la intimacion realizada en
oportunidad de recibirle declaracion en los términos del art. 308, CPP _ _ _

— Vulneracion. Falta de una imputacion clara, precisa y circunstanciada. Nulidad de la
declaracién prestada a tenor del art. 308, CPPBA. En un caso de homicidio culposo, la
fiscalia se limitd a transcribir integramente las conclusiones del peritaje médico _ _

DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD
— Absolucién. Obrar en cumplimientodeundeber

DETENCION

— Revocacién de la libertad del imputado tras el dictado de condena no firme, confir-
mada en Casacion. Procedencia. Existencia del doble conforme. Aumento del riesgo
de fuga. Mayor reproche de culpabilidad

— Revocacion de la libertad del imputado tras el dictado de condena no firme. Proce-
dencia. Aumentode losriesgos procesales
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ENCUBRIMIENTO

— Absolucion. Arma de origen ilicito hallada en poder de los imputados. Falta de prue-
ba de que lo conocieran. Posibilidad de que alguno pudiera ser su autor. Imposibili-
dad de considerarlo encubridor de si mismo

— Absolucion. Vehiculo de origen ilicito, con chapa identificatoria colocada que no coin-
cidia con la grabada en los cristales, en el que se movilizaba el imputado. Falta de
prueba de que conociera tal origen. Posibilidad de que pudiera ser su autor. Imposi-
bilidad de considerarlo encubridor de simismo

ERROR DE PROHIBICION
— Indirecto. Evitable. Presente respecto de una situacion de necesidad de defensa que
no estal. Valoracion como atenuantedelapena . .

ESTADO DE NECESIDAD
— Exculpante. Configuracion. Peligro grave e inminente que genera esta causal de
inculpabilidad por la inexigibilidad al autor de una conductadistinta

ESTAFA
— Sobreseimiento por atipicidad. Préstamo dinerarionodevuelto

ESTAFA PROCESAL

— Configuracién en grado de tentativa. Idoneidad de la maniobra. Contratos de mutuo
con la firma falsificada presentados en el concurso preventivo para aumentar el pasi-
vo

ESTIMULO EDUCATIVO
— Aplicable para reducir el plazo de acceso a diferentes institutos del sistema progresi-
vo de ejecucion de la pena, no como reduccion del montodelapena

EXCARCELACION
— Extraordinaria. Cuestiones de salud. Rechazo (mayoria). Reenvio para adoptar una
decision conforme a derecho (minorfa) - ...
— Procedencia del habeas corpus en casacion para cuestionar su denegatoria por parte
de la Camara de Apelaciéony Garantias en lo Penal departamental
— Procedencia. La calidad de extranjera de la imputada y la busqueda de pasajes a su
pais de origen no resultan motivos suficientes para verificar su desarraigo _
— Procedencia. No resulta obstaculo la existencia de otras causas en tramite, siempre
que la condena en expectativa pueda ser de ejecucion condicional
— Procedencia. Pena en expectativa de ejecucion condicional. Falta de riesgos procesa-
les -
— Rechazo. La procedencia de valorar una condena anterior impuesta en el Fuero de la
Responsabilidad Penal Juvenil para evaluar como riesgo procesal la pena en expecta-
tiva (mayoria). Improcedencia (minoria) _ _ _ __ ______________________

EXCUSACION
— Rechazo. Juez que denuncié al imputado por otro hecho. Ello no afecta su imparcia-
lidad parajuzgarenelcaso __ ________________________________

EXPULSION DEL PA{S DE EXTRANJEROS
— Constitucionalidad de la pena prevista por el art. 17 de la ley 12.331 para el extranjero
condenado por el delito de regenteo o administracion de casas de tolerancia _

EXTRACCION COMPULSIVA DE SANGRE
— Procedencia. No viola el principio que prohibe la autoincriminaciéon forzada _ _ _ _
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FALSEDAD DE DOCUMENTO PUBLICO
— Ausencia de configuracion. Libro de guardia de hospital no es documento publico _

FALSEDAD IDEOLOGICA DE INSTRUMENTO PUBLICO
— Configuracién. Instructor judicial que deja constancia de una comunicacion teleféni-
caquenoexistio .

FUERO DE LA RESPONSABILIDAD PENAL JUVENIL
— Absolucion por innecesariedad de sancion (art. 4° «in fine», ley 22.278). Principio de
inocencia. Improcedencia de la valoracion de otras causasen tramite __
— Doble conforme. Extension de la doctrina SCBA, «Carrascosa» _ ___ _________
— Imparcialidad. No afectacién. Sala que previno en el recurso contra la sentencia de
responsabilidad puede decidir frente a laimpugnaciondelapena
— Libertad asistida. Procedencia. Excepcionalidad de la aplicacion de las medidas priva-
tivas de la libertad. Principios de especialidad e interés superior del nifio _
— Medida de seguridad. Aplicada sobre un nifio declarado inimputable por su edad.
Procedencia
— Medidas de integracion social alternativas a la prision preventiva. Revocacion de la
institucionalizacion -
— Pena. Coémputo. Resolucion equiparable a sentencia definitiva _ ____________
— Pena. Graduacion. Valoracién como agravante de una condena anterior. Procedencia
(mayoria). Improcedencia (minoria) _____________________________
— Pena Unica. La revocacion de la ejecucion condicional de la condena anterior debe
dictarse de modo conjunto con la pena Unica,ynoantes _
— Prision preventiva. Procedencia de una medida alternativa __
— Prueba.Reconocimiento de cosas. Falta de identidad del objeto incautado con el peri-
tado. Modificacion de la calificacion legal de robo agravado por el uso de arma de
fuego apta por la de robo agravado por el uso de arma de fuego cuya aptitud para el
disparono hapodidoseracreditada _ . ___
— Suspension del proceso a prueba. Rechazo. Violencia de género. Aplicacion de la Con-
vencionde los DerechosdelNifi0
— Tribunal de Casacién Penal. Organo intermedio, previo eventual arribo del caso a la
Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires _

HABEAS CORPUS

— Derecho a la educacion. Detenido que debe rendir examen universitario. Constitu-
cion de la mesa examinadora en la unidad penitenciaria

— Procedencia. Admisibilidad formal excepcional de su presentacion directa en Casa-
cion. Medida de seguridad desproporcionada

— Procedencia. Admisibilidad formal excepcional de su presentacién directa en Casa-
cion. Vicio de fundamentacionde laresolucion . __

— Procedencia. Imputado condenado por sentencia no firme a una pena de ejecucion
condicional, respecto de quien se dispuso su detencion al revocarse dicha condicio-
nalidad. Falta de fundamentacion de los peligros procesales . ___

HOMICIDIO
— Agravado por el vinculo. Relacion de pareja. Aplicabilidad de la agravante tanto para
larelacién que continia como paralaqueyahacesado

HOMICIDIO CULPOSO
— Rol de la obstetra en caso de muerte de la parturienta. Sobreseimiento _
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— Unidad de representacion. Procedencia. Proteccion de la igualdad de armas y del
ordendelproceso . __________

PENA

— Coémputo. Improcedencia de laaplicacion del privilegio para procesados del art. 7° de
laley 24.390, por tratarse de hechos cometidos durante el cumplimiento de una pena
anterior

— Coémputo. Inadmisibilidad del recurso «in pauperis» por encontrarse firme y no
encuadrar en un supuesto de revision de sentencia (mayoria). Admisibilidad (mino-
ria) _

— Computo. Prisién perpetua. Libertad condicional. Vencimiento de pena a los cinco
afnos de otorgada la libertad condicional _ __

— Computo. Tiempo cumplido como excarcelado en los términos de libertad asistida
debe contabilizarse -

— Computo. Tiempo cumplido como excarcelado en los términos de la libertad condi-
cional debe ser contabilizado -
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— Computo. Tiempo cumplido en libertad asistida debe ser contabilizado, salvo que
aquellahayasidorevocada _ . __
— Computo. Tiempo cumplido en libertad condicional debe ser contabilizada a los efec-
tosdel computodepena - __
— Graduacion. Agravantes: condicion de abogado, utilizacion de recursos publicos y falta
de consideracion de la vida e integridad de las personas (esta Ultima por mayoria) _ _
— Graduacion. Juicio abreviado. Inadmisibilidad del agravio de la defensa consistente
en que laadopcién de la via abreviada debe ser considerada un atenuante (mayoria).
Procedencia de entenderla como una pauta mitigante (minoria) __ __________
— Graduacion. Juicio abreviado. Inadmisibilidad del planteo de la defensa respecto de
las pautas mensurativas de la pena al momento de recurrir la sentencia. Ellas deben
ser introducidas en ocasion del tratamiento del juicio abreviado (mayoria). Proce-
dencia de abordarlas en larevision de la sentencia (minoria)
— Graduacion. Magnitud del dafio causado. Perjuicio ocasionado a una de las multina-
cionales mas grandes del mundo. Disminuciéondesumonto
— Prision sustituida por trabajos comunitarios. Prescripcion
— Prision sustituida por trabajos comunitarios. Procedencia
— Recompensa. Impugnacion de la fiscalia contra la decision de revocar la declaracion
de inconstitucionalidad del art. 41 «bis» de la ley 12.256. Improcedencia del recurso
porfaltadeagravio .

PENA UNICA

— Impuesta por fuera del acuerdo de juicio abreviado. Unificacion con una condena ante-
rior agotada. Validez (mayoria). Improcedencia cuando el consentimiento del imputa-
do no abarca la pena total. Inadmisibilidad de unificacion de condenas agotadas
(minori@)

— Procedencia de practicar la unificacion conunapenaagotada _

— Procedencia de unificar una condena anterior impuesta en el Fuero de la Responsa-
bilidad Penal Juvenil (mayoria). Improcedencia (minoria)

PLAZO RAZONABLE

— Ausencia deviolacion de lagarantia. Proceso que, alafechade laresolucién de lainci-
dencia, habia insumido diecinueve afios y siete meses de tramite. Conciliacion del
derecho del imputado con la tutela de la victima y la sociedad. Entidad del delito.
Avanzado estadio de la etapa recursiva (mayoria). Violacién. Excesiva duracion. Falta
de complejidad del caso. Actividad de la defensa no dilatoria (minoria)

— Insubsistencia de la accion. Proceso de mas de once afios deduracion

PRESCRIPCION DE LA ACCION

— Pedido de suspension del proceso a prueba no suspende su curso. Alcance del térmi-
no «cuestiones previas que deban ser resueltas en otro juicio» (art.67,CP) ___ ___

— Procedencia. Abuso sexual con victima menor de edad. Aplicacion de la ley penal mas
benigna - ___

— Suspension de su curso en los casos de funcionarios publicos. Para que se aplique, el
delito debe ser cometido en el ejercicio de la funciénpablica

PRESCRIPCION DE LA PENA

— Rechazo por parte del juez de ejecucion. Falta de vista al fiscal. Nulidad (mayoria). Vali-
dez de la decision habida cuenta de la manifiesta improcedencia del planteo (mino-
fa) .
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PRESENTACION ESPONTANEA

— Declaracién prestada por el imputado a tenor del art. 162, CPP. Con posterioridad, el
fiscal desestimo el caso en los términos del art. 290, CPP, y lo convoc6 como testigo. Esa
declaracion permitié identificar a un tercero como el vendedor de los estupefacien-
tes.vValidez

PRISION PREVENTIVA

— Cese. Rechazo. Ausencia de recurso oportuno contra la decision que impuso la prision
preventiva. El pedido de cese no es una via para subsanar la pérdida de plazo para
recurriraquella

— Morigeracion excepcional del art. 163, CPP. Rechazo por magnitud de pena en expec-
tativa (mayoria). Procedencia por agravamiento de las condiciones de detencion
(minoria)

— Morigeracion excepcional del art. 163, CPP. Rechazo por la magnitud de la pena en
expectativa (mayoria). Procedencia por disminucion de riesgos procesales (minoria).

— No imposicion por parte del juez de garantias. Inadmisibilidad del recurso fiscal, sal-
vo absurdo, arbitrariedad o ilegalidad manifiesta -

PRUEBA

— Requerimiento de direccion I.P. de un dispositivo del imputado. Procedencia. No
equiparacién ala correspondenciaepistolar

— Suomision en los términos del art. 378, CPP. Necesidad de una confesion lisayllana  _ _

— Testigos. Declaraciones de las victimas en la etapa investigativa. Una de ellas bajo la
modalidad de Cdmara Gesell. Validez. Ausencia de control por parte del imputado.
Falta de agravio por encontrarse la defensa notificada

— Testigos. Hija que declar6 en contra de su padre por un delito atribuido a este en per-
juicio de sus otras hijas. Validez. Excepcion a la prohibicion de declarar en contra del
imputado __ _ ____________________________

QUEBRANTAMIENTO DE INHABILITACION
— Absolucion. Carencia de firma en la copia de lasentencia anterior que impuso la pena
de inhabilitacion (mayoria). Confirmacién de la condena (minoria)

RECURSO DE CASACION
— Admisibilidad. Planteo de cuestionfederal ___ ____ __________________

RECURSO EXTRAORDINARIO DE INAPLICABILIDAD DE LEY
— Admisibilidad formal de su interposicion frente a decisiones que restrinjan la libertad del
imputado antes del fallo final de la causa, por ser equiparable a sentencia definitiva _

REINCIDENCIA

— Inadmisibilidad de su aplicacion por no formar parte del acuerdo de juicio abreviado.
Violacién al derecho de defensa en juicio. Nulidad de su imposicion (mayoria). Improce-
dencia, ademas, por haberse cumplido la pena anterior en una seccional policial (voto
concurrente en cuanto a uno de los fundamentos, aunque no en la solucion propuesta)

REQUERIMIENTO FISCAL DE ELEVACION A JUICIO
— Nulidad. Falta de indicacion de la calificacionlegal

REQUISA PERSONAL

— Sin orden judicial. Validez. Urgencia y motivos razonables para sospechar de la exis-
tencia de elementos vinculados a un delito (mayoria). Nulidad (minoria) _______

— Sinorden judicial. Nulidad. Falta de motivacion
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RETARDO DE JUSTICIA
— Admision de la queja por tal razén. Excarcelacion solicitada en los términos de liber-
tad condicional y noresuelta cincomesesdespués

SALIDAS TRANSITORIAS

— Rechazo. Condenado cuya inclusion en el régimen abierto, dispuesta por el juez, no
ha sido efectivizada (mayoria). Concesién. No puede valorarse tal circunstancia en
contradel condenado (minoria) _______________________________

— Rechazo. Empeoramientoen las calificacionesde laconducta delinternoy necesidad de
evaluar su evolucion en el régimen semiabierto. Relacion de coordinacion entre la ley
24.660 —nacional—y la 12.256 —provincial— por la cual se aplica la normativa mas
benigna para el condenado de acuerdo al instituto de que se trate. Caracter no vincu-
lante de los informes criminoldgicos realizados por el Servicio Penitenciario. Inadmisi-
bilidad de la valoracion del informe psicolégico del detenido

SOBRESEIMIENTO
— Procedencia. Probabilidad negativa

SUSPENSION DEL PROCESO A PRUEBA
— Control del cumplimiento de las reglas de conducta. Competencia del Patronato de
Liberados, con la posibilidad del 6rgano jurisdiccional de celebrar audiencia a tal fin
con presencia de ambas partes —fiscalia y defensa—. Improcedencia del control uni-
lateraldelMPF _
— Pagodel minimo de la multa (art. 76 «bis», parr. 5°, CP). Suincumplimiento no acarrea
su revocacion. Derecho del imputado de seroido alrespecto ___ _ __________
— Procedencia. Delito de desobediencia. Bien juridico protegido: administracion publi-
ca.Imposibilidad de catalogarlo como violencia de género (mayoria). Improcedencia.
Aplicacion del estandar CSIN, «Géngora» (minoria) _
— Procedencia. Delitos que tienen prevista pena de inhabilitacién. Oposiciéon fiscal no
vinculante (mayoria). Improcedencia en tal caso y caracter vinculante del dictamen
denegatorio del acusador publico (minoria) _
— Rechazo. Delitos reprimidos con pena de inhabilitaciéon (mayoria). Procedencia
(minoria) ___
— Rechazo. Delitos reprimidos con pena de inhabilitacién. Obligatoriedad del consen-
timiento fiscal. Caracter vinculante al encontrarsefundado -~~~
— Rechazo. Necesidad del consentimiento fiscal. Control judicial de legalidad y razona-
bilidad. Constitucionalidad del art. 76 «bis», parr.4°,CP. _________________
— Rechazo. Oposicion fiscal fundada. Funcionario publico en ejercicio de sus funciones
—art. 76 «bis», parr.7°,CP— _ _ _
— Suspension del plazo por el que fuera dispuesta hasta el dictado de una sentencia por
un presunto hecho nuevo (mayoria). Solo se suspende por hecho nuevo con senten-
ciafirme(minoria) .
— Violencia de género. Rechazo. Irrelevancia de la opinion de la victima (mayoria). Pro-
cedencia (minorfa) .

TENENCIA DE ESTUPEFACIENTES CON FINES DE COMERCIALIZACION
— Configuracién. Afectacion al bien juridico salud publica, sin importar la dosis umbral
individual de las pastillas de metilendioximetanfetamina —extdasis— incautadas _ _

TORTURA SEGUIDA DE MUERTE
— Valoracion de la prueba. Inversion de su carga. Obligacion estatal de investigar _ _
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TRASLADO DE DETENIDO

— Procedencia. Nuevo destino que conlleva alejamiento del imputado de su nucleo
familiar. Rechazo del habeas corpus en oposicién a él. Importancia de que el juez haya
recibido declaracién testimonial a los funcionarios penitenciarios que requerian el
traslado -

USURPACION

— Configuracion. Procedencia de la restitucion del inmueble

— Improcedencia del pedido de allanamiento y desalojo de la vivienda. Falta de acredi-
tacion de la verosimilitud del derecho. Prolongacién en la tenencia de un inmueble
no configura el delito. Denuncia desestimada por la fiscalia y no impugnada por el
particulardamnificado - ___________________________________

VEJACIONES

— Enconcursoreal conlesiones leves. Confirmacién del rechazo del sobreseimientoy de
laelevacion de la causa a juicio. Agente penitenciario que disparé balazos de goma a
detenido. Inaplicabilidad de la causa de justificacién de cumplimiento del deber _ _

Bibliografiageneral - ___________
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